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• Binnen de beweging wisselen we vangedachten over het doel: hoe moeten we eengoede of betere samenleving omschrijven?Onze omschrijving wordt verduidelijkt in onzetwaalf Fundamentele Doelstellingen; en diestaan op het congres niet ter discussie.• Maar binnen de beweging verschillen weook van mening over de middelen: hoe kun-nen we een goede of betere samenleving totstand brengen? De verwezenlijking is onderandere afhankelijk van het beleid; en dat gaatop het congres wel in debat.
Beleid heeft te maken met het bindend toe-bedelen van waarden. Gebeurt het voor dehele gemeenschap - onderscheiden van gezin,vereniging of bedrijf - dan hebben we hetover politiek. Politiek als het bindend toebe-delen van waarden voor de hele gemeenschapgebeurt lokaal (in de gemeente en de provin-cie), regionaal (in het gewest of de gemeen-schap), federaal (in België), continentaal (inde EU) of globaal (in principe door de VN).Maar ook ondernemingen of instellingen -zoals de kerk vroeger en het leger elders -

bedrijven politiek als ze aan een bepaaldesamenleving bindend waarden toebedelen, aldoen ze het dan zonder gebruik te maken vanhet prerogatief bij uitstek van de politiek: hetaanwenden van geweld. Denk aan onderne-mingen als Microsoft, McDonald’s of Coca-Cola. Denk aan instellingen alsWereldhandelsorganisatie, InternationaalMuntfonds of Wereldbank. Politiek - en a for-tiori (na)denken over politiek - mag dan ookniet beperkt blijven tot de staat, maar moetworden uitgebreid tot de maatschappij alsgeheel.
DUBBEL ONDERSCHEID
Aldus ontstaat een dubbel onderscheid, verti-caal tussen beleidsniveaus, horizontaal tussenbeleidsterreinen. Totnogtoe zijn we als bewe-ging vooral bezig geweest met de lokale enfederale overheden en, sinds een paar decen-nia, de regionale en communautaire overhe-den. Bij gebrek aan een globale staat - ofwereldregering - en uit onwennigheid met depolitieke rol van ondernemingen en instellin-gen hebben we nog niet - of dan toch nogniet genoeg - geprobeerd de grenzen van destaat - niet zozeer geografisch maar organi-satorisch - te overschrijden. Nochtans is hetnuttig en nodig. Want ook de markt en het
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middenveld doen aan politiek of - nuance -proberen aan politiek te doen. Beide proberenbindend waarden toe te bedelen aan een helegemeenschap. Beide trachten een bepaaldbeleid te voeren, hetzij zelf, hetzij door eenberoep te doen op en gebruik - of misbruik -te maken van de rol van de staat.
Willen we aan politiek doen - en dat willenwe - en willen we dat doen niet door zelf bin-dend waarden toe te bedelen - hoe zoudenwe - maar door anderen, die wel zelf bindendwaarden toebedelen, (mee) (bij) te sturen, danmoeten we het beleid beïnvloeden, het doorde staat gevoerde overheidsbeleid, maar ook -als het de hele gemeenschap aangaat - hetbeleid van ondernemingen en instellingen.• Eigenlijk moeten we bepalen op welkbeleidsniveau (lokaal, regionaal, nationaal,continentaal, globaal) in welk beleidsterrein(staat, markt, middenveld) een bepaaldbeleidsdomein (arbeid, gezondheid, huisves-ting of ontspanning) geregeld wordt en zoumoeten worden.• Vervolgens dienen we na te gaan hoe weeen bepaald beleidsdomein op een bepaaldbeleidsniveau in een bepaald beleidsterreinkunnen krijgen en, als het gelukt is of als hetfeitelijk al zo is, hoe we het beleid ten aanzienvan een dergelijk thema (mee) (bij) kunnensturen.
Vanuit onze personalistische ideologie gevenwe principieel de voorkeur aan subsidiariteiten wel in een dubbel opzicht.

• Voor het bepalen van het geschikte beleids-niveau: zo dicht mogelijk bij de mensen zelf,maar op een ruimere of hogere schaal als hetmoet of niet anders kan.• Voor het bepalen van het passende beleids-terrein: zo lang mogelijk door de mensen zelf,maar door de staat als het moet of door demarkt als het niet anders kan.
Van het lokale middenveld over de nationalestaat tot de globale markt, zo lijkt het wel, alis een dergelijk beeld passend noch wenselijk.Denk maar aan het voorkomen van lokalemarkten of de gestage opkomst van een glo-baal middenveld. Tussen beleidsterrein enbeleidsniveau bestaat dus geen voorafgaan-delijk of onomstotelijk verband. Wel blijkenmarkten en ondernemingen te globaliserenen staten en instellingen te de-nationaliseren,terwijl het voor het middenveld niet vanzelf-sprekend is om op wereldschaal een rol vanbetekenis te spelen.
Eigenlijk behoeven we een politieke filosofiedie de rol van het middenveld niet zozeerophemelt of toejuicht, zoals sociologen van-daag plegen te doen, maar vooral onderbouwtten aanzien van staat en markt. Vanuit begrip-pen als zorg, overleg, verantwoordelijkheid enverbondenheid dient het middenveld de kanste krijgen - en ook te grijpen - om initiatievente nemen in onderwijs, gezondheidszorg, huis-vesting en dergelijke, en terzake alternatievente bieden voor overheid en mededinging, vandeelgemeente tot wereldbol.

POLITIEK Lokaal Regionaal Nationaal Continentaal GlobaalStaat defensieMarkt energieMiddenveld onderwijs
* Invulling bij wijze van voorbeeld.



• De vraag is dan: waar kunnenwe als beweging zelf beleid voe-ren, en hoe.• En dan nog is de vraag: watdoen we, daar waar we alsbeweging zelf niet bereid,bekwaam of in staat zijn (geble-ken) om zelf beleidsmatig op tetreden, en hoe gaan we danbeleid beïnvloeden.Of (hoe) gaan we (zelf) aan politiek doen.
TWEE POLEN
Totnogtoe hebben de antwoorden op devraag naar ‘ACW en politiek’ zich bewogentussen twee polen.• Enerzijds de a-politieke optie: het ACWdoet niet aan politiek, rechtstreeks nochonrechtstreeks, maar stelt zich op als eenmaatschappelijke drukkingsgroep met aan-dacht voor zowel belangenbehartiging endienstverlening als inzet en betrokkenheid.• Anderzijds de hyper-, super- of ultra-politie-ke optie: het ACW doet zelf aan politiek dooreen politieke partij op te richten, of over tenemen, en deel te nemen aan verkiezingen, endesgevallend - als gekozen wordt voor eenbeleidspartij en geen zweeppartij - regeringen.
Tussen beide polen bevinden zich tal vanmogelijkheden.• Aan de ene kant het vigerende - theoretischgeldende casu quo reëel bestaande - model:‘erkende mandatarissen’ bij één politieke par-tij en met name CD&V, met een vertegen-woordiging in het bestuur van de partij, even-tueel gecombineerd met - al dan niet syste-matische - relaties met ‘bevriende politici’ inandere partijen.• Een variante is het handhaven van hetmodel, maar dan met een andere politiekepartij dan CD&V.

• Aan de andere kant de alterna-tieve modellen: een links blok ofeen vooruitstrevend front metAgalev, SP.A/Spirit en - een deelvan - CD&V, een netwerk -respectievelijk netwerken - vanerkende mandatarissen in ver-schillende partijen, occasionelecontacten met verscheidenepartners afhankelijk van dossier tot dossierenzovoorts.• Een andere mogelijkheid is het opgeven vanhet werken met een model zodat verbonden,afdelingen en geledingen zelf kunnen bepa-len of ze en hoe ze met politiek en politiciwillen omgaan.
Overigens moet ook nog een aantal niet bij-komstige vragen beantwoord worden.• Nog een politiek comité, of meerdere, ofgeen?• Nog een afzonderlijke fractie, of meerdere,of geen?• Nog eigen mensen voorbereiden op de poli-tiek, of niet?• Nog een secretaris belasten met de politiek,of niet?
Aldus dient zich een keten van keuzen aan,een ketting van beslissingen ook, in dekrachtlijnen te verwerken en door het con-gres te bezegelen.• Willen we nog steeds bindend waarden toe-bedelen voor de hele samenleving? Met onsgeloof in de maakbaarheid van de samenle-ving als alfa en onze twaalf FundamenteleDoelstellingen als omega. Met de kracht vanonze overtuiging als breekijzer en de machtvan ons getal als hefboom.• Zo ja, willen we voortaan zelf bindendwaarden toebedelen voor de hele samenle-ving? Door vanuit het ACW een politieke(zweep of beleids)partij te stichten of te ver-
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overen. Door vanuit het ACW verkiezingen tewinnen of te verliezen en regeringen temaken of te kraken.• Zo nee, hoe gaan we dan onze politiekedoelstellingen bewerkstellingen? Door net- ofsamenwerking? Met één vaste partner, meer-dere vaste partners, meerdere losse partnersof een combinatie van zowel vaste als lossepartners?

• En hoe zal een dergelijke werking gestaltekrijgen? Door systematische respectievelijkoccasionele contacten met één politieke par-tij (welke) of met meerdere politieke partijen(welke)? Door structurele respectievelijkoccasionele contacten met politici uit éénpolitieke partij (welke) of uit meerdere poli-tieke partijen (welke)?
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* Invulling vanuit toestand in 2003.
Overigens is het tijd geworden om de vragenvoor de toekomst te gaan beantwoorden in plaats van de antwoorden uit het verleden teblijven bevragen…


